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 شرح وقایع

است. «( محصول)»مللی تولید کننده سیمان نسوز ، یک شرکت بین ال«(خواهان)» NOVAشرکت سهامی  .1

نماید. در زمینه بازاریابی و فروش محصول در ایران فعالیت می«( خوانده)»در مقابل، آقای جلال ماکانی 

 دعوی داوری مورد ارجاع قرار خواهند گرفت. «طرفین»خواهان و خوانده زین پس مجتمعا تحت عنوان 

انحصاری  یندگینما یاعطااقدام به انعقاد یک قرارداد  نده داوری حاضرپرو طرفین 27/10/1396در تاریخ  .2

ند. خوانده ذیل نمود رانیدر ا خواهان متعلق به و فروش محصول یابیبازاربه منظور «( قرارداد نمایندگی)»

ای فاقد خانهمشخص گردید تجارت تنها پس از ثبت درخواست داوری، که «گروه تجاری ماکانی»عنوان 

در قبال نمایندگی خواهان  قرارداد نموده و امضایباشد، اقدام به حقوقی مستقل از خوانده می شخصیت

 .محصول گردید دریافت درصدی از فروشمستحق 

اخذ ، اقدام به تعهد نمایندگی انحصارینقض با  خوانده، نمایندگی قرارداد یاز اجرا یشدن مدت یاز سپر پس .3

این اقدام خوانده  نماید.در بازار ایران می محصول آن شرکت عرضه و رگیدمحصول از شرکتی فروش  یندگینما

از بازار  وی سهم کاهشاز سوی دیگر  از یکسو و خواهان یتجار تیثیح منجر به ورود خسارات سنگین به

 .گشت «(عدم النفع»)جمعا  قرارداد نمایندگی از مورد انتظار خواهانسود  تفویت تایو نها ایران

، جلسه و تقسیم ریسک مشکلات ناشی از اقدامات خوانده به لزوم جبران خسارت از خواهان طرفین با علم .4

خرید محصول فروش نرفته توسط قرارداد به منظور مذاکره و الحاق یک  3/10/1397سازشی را به تاریخ 

ول توافق لیکن مذاکرات طرفین منتج به حص تشکیل دادند.به قرارداد نمایندگی «( قرارداد فروش)»خوانده 

 و انعقاد قرارداد فروش نگردید.

قرارداد نمایندگی  20ماده  گردید مستند بهناگزیر ، خواهان با عنایت به عدم تحقق یک راه حل مسالمت آمیز  .5

 «(TRAC)»ای داوری تهران حل و فصل نهایی اختلافات را به داوری مرکز منطقه که«( شرط داوری)»

 نماید. دهد، نزد این مرجع ثبتارجاع می
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 خلاصه استدلالات

قرارداد فروش به دلیل عدم مطابقت ایجاب و قبول طرفین منعقد نگردیده و قرارداد نمایندگی به کلیت خود  .6

شرط داوری قرارداد  ،«گروه قراردادی» یباقی است. در فرض انعقاد قرارداد فروش نیز به موجب نظریه

تی در صورت زوال قرارداد نمایندگی نیز، شرط داوری نمایندگی به قرارداد فروش تسری خواهد یافت. ح

 مستقل قلمداد شده و به اعتبار خود باقی است. 

تغییر نام خوانده و در راستای لزوم رعایت اصول کلی حاکم بر داوری، با توجه به حفظ حقوق دفاعی خوانده  .7

خانه وی، شرط انی با تجارتآقای جلال ماک یگانگیعطف به همچنین . نیستدر فرض حاضر با مانعی مواجه 

آقای جلال  توجه تمامی منافع قرارداد نمایندگی به نظر به مضافاداوری متوجه آقای ماکانی خواهد بود. 

 شرط داوری به ایشان تعمیم می یابد. ماکانی، 

تکلیف خوانده غبطه و مصلحت خواهان،  رعایت راستایدر  ت به قرارداد نمایندگی اقتضا داردتسری قواعد وکال .8

انحصار در نمایندگی داشته باشد. النهایه تحقق تمامی ارکان مسئولیت قراردادی در ما نحن فیه،  حفظبه 

 خوانده را ملزم به جبران عدم النفع و خسارات وارده به حیثیت تجاری خواهان می نماید. 

 مسائل شکلی

 دارد. را مطروحه دعوای به رسیدگی صلاحیت منتخب داور مسئله نخست:

 قرارداد انعقاد منظور به طرفین مذاکرات به موجه غیر استناد با TRAC دبیرخانه با خود مکاتبات در خوانده .9

 ،2ص.مستندات، [ است شده طرفین اختلافات به رسیدگی در هادادگاه عمومی صلاحیت مدعی فروش،

مورد ادعای خوانده  وافقاتت الف( :باشدمی قانونی وجاهت هرگونه فاقد ذیل دلایل به ادعایی چنین .]11.ب

، این قرارداد زائل ی در فرض انعقاد قرارداد فروشحت ب(طرفین، نهایی و منعقد نگردیده است؛ هیچگاه بین 

حتی در  ج(باشد؛ م به قرارداد فروش نیز میشرط داوری قابل تعمیاصولا و  نبودهکننده قرارداد نمایندگی 

بوده و هیچگونه خدشه ای به صلاحیت داور  پایهمستقل از قرارداد شرط داوری  ،فرض زوال قرارداد نمایندگی

 وارد نیست.
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 .نهایی و منعقد نگردیده است موافقت نامه مورد ادعای خوانده هیچگاه بین طرفین، -الف 

 متوقف شد مقدماتی مذاکرات مرحله در و نگردید منعقد طرفین میان هیچگاه پیش نویس قرارداد فروش .10

. لذا اساسا قراردادی منعقد نشده است تا موجب زوال قرارداد نمایندگی گرددف .]2.پ، 9مستندات، ص.[

 بررسی خواهد شد.  ماهوی سوم مسئله در تفصیل به فروش قرارداد انعقاد عدم به مربوط توضیحات

 نبودهاین قرارداد زائل کننده قرارداد نمایندگی اعتبار قرارداد فروش، حتی در فرض  -ب 

 قرارداد نمایندگی قابل تعمیم به قرارداد فروش می باشد. شرط داوری و

نسبت  یتکمیلیک قرارداد  قرارداد این ،فروش قرارداد محتوای و طرفین مذاکرات احوال، و اوضاع به مستند .11

 آن راقصد انعقاد  قرارداد نمایندگی، از ناشی اختلاف حل راستای درطرفین  و بوده نمایندگی قراردادبه 

طرفین طی جلسه ای حضوری »:مستندات 5صدر ب.؛ الف( عبارتند از ،این امرمؤید اوضاع و احوال  .اندداشته

تصریح ب(  «و تصمیم به انعقاد قرارداد فروش گرفتند. پرداختهبه مذاکره  جهت حل اختلافات پیش آمدهدر 

که در اجرای قرارداد اعطای پیرو مشکلاتی تصمیم به انعقاد این قرارداد »مقدمه قرارداد فروش به این امر که 

قرارداد  2.در م «متعاقب قرارداد پیشین»استعمال لفظ  ج( .«منعقده بروز کرده اتخاذ شده است نمایندگی

 و حل شرط درج اهمیت به توجه باد(  .اشاره میکند صریحا به ارتباط این قرارداد و قرارداد نمایندگی فروش،

از درج  است طرفین غیر محتملطرفین،  ایحرفه تجارتی سابقه وهای تجاری  قرارداد در اختلافات فصل

مؤید بنای طرفین بر حفظ اعتبار قرارداد نمایندگی و شرط داوری  این خود چنین شرط مهمی غفلت کنند و

  مذکور در آن می باشد.

 منعقد مشابه اشخاص بین واحد تجاری رابطه جریان در که قراردادهایی ،«قراردادی گروه»مطابق دکترین  .12

 ایجاب که دندار متقابل ارتباط و اقتصادی وابستگی نوعی، آنها تعهدات طرفین و استقلال از فارغ ،میشوند

تفسیر با حسن ». این تفسیر خود از اصل ]39و مرادی، ص بهمئی [ شوند تفسیر کل، یک عنوان به میکند

داد نمایندگی و فروش حول یک رابطه نظر به انعقاد قرار .[Gillard, P.258] «ی شودنیت قرارداد ناشی م
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قرارداد در یک مجموعه قراردادی  اقتصادی واحد و تکمیلی بودن قرارداد فروش نسبت به قرارداد اول، این دو

موافق با  این تسریواقع شده و شرط داوری مذکور در قرارداد نمایندگی به قرارداد فروش تسری می یابد. 

و میتوان با اتخاذ این رویکرد از رسیدگی موازی دو مرجع  بودهلت اصول حسن نیت و اجرای مطلوب عدا

 داوری در غالب رویه .]37و  36بهمئی و مرادی، صص [ متفاوت و ریسک صدور آراء متعارض جلوگیری کرد

قراردادهایی که مکمل یکدیگر می باشند را در یک گروه قراردادی قرارداده و شرط  بین المللی نیز تجاری

 Argentine Case and]ود در یکی از قرارداد ها را قابل تسری به قرارداد دیگر می داند.داوری موج

Beverage Case] 

نظر به این که تصمیم به انعقاد قرارداد فروش خود در راستای اجرای ماده مربوط به حل و فصل النهایه،  .13

تلاف در خصوص انعقاد قرارداد در قرارداد نمایندگی می باشد، فلذا اخ ]20،م. 8.مستندات،ص[ اختلافات

 تحت شمول ماده مربوطه قرار گرفته و قرارداد فروش نمی تواند زائل کننده قرارداد نمایندگی باشد.فروش نیز 

و کماکان معتبر تلقی مستقل  ،شرط داوری ،رض از بین رفتن قرارداد نمایندگیبه ف -ج

 گردد.می

، فسخ خاتمه و توافقی مستقل قلمداد شدهشرط داوری  ،پایهمستند به اصل استقلال شرط داوری از قرارداد  .14

قواعد  24ق.د.ت.ب، م. 16م.[  ه اعتبار شرط داوری وارد نمیکند.هیچگونه خللی ب پایهبطلان قرارداد  یا و

TRAC  وBorn, P.86 [. شرط داوری به اعتبار خود  ی نیزاز این رو در فرض از بین رفتن قرارداد نمایندگ

 باقی است. 

 .خوانده توسط خواهان وجود دارد ریینام خوانده / تغ رییامکان تغمسئله دوم: 

معقول به  یبا اتکا ، به عنوان یک تبعه خارجی که هیچ گونه حضور مستقیمی در بازار ایران ندارد،خواهان .15

مستندات [ ودنموده ب یمعرف «یماکان یگروه تجار»خود را که  یندگیاظهارات خوانده هنگام انعقاد قرارداد نما

انجام   makanigroup.comدامنه  با تماماًکه  نیطرف یکیمتعاقب آن مکاتبات الکترونو  ]1، پ.8و7،صص. 
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، درخواست داوری خود را به طرفیت یک شرکت و نه یک شخص حقیقی است( )که دال بر مکاتبه باشده بود

 .]6پ. ،13ص. ،مستندات[ شرکت گروه تجاری ماکانی، تقدیم نمود

 مستقلی عدم وجود خارجی شخصیت حقوقی صریح وی مبنی بر اقرارو محترم خوانده  لیوک لیمیا ا پس ازتنه .16

مطلع و شده  مسئله یریگی، خواهان مجبور به پ]17، ب.3، ص.مستندات[ «یماکان یگروه تجار»تحت عنوان 

از  تیجه خواهان، ناگزیر. در نخانه استتجارت کی، گروه تجاری ماکانی فی الواقع .ق.توفق مقررات گردید 

تغییر دهد که « آقای جلال ماکانی»به « گروه تجاری ماکانی»داور محترم درخواست نمود، نام خوانده را از 

 رییتغ ،عمل نیاست که ا یمدع. خوانده اکنون ] 21.، ب4.ص ،مستندات[ گرفتمورد موافقت داور نیز قرار 

 ادعایی نیچن ].)ثالثا(22. ب، 5، ص. تمستندا[باشد می دیجد یداور درخواست ثبت خوانده بوده و مستلزم

تغییر نام خوانده به آقای جلال ماکانی در حکم سهو قلم است؛  الف(ت: اس یانونفاقد وجاهت ق لیذ لیبه دلا

المللی، های غیر ضروری در داوری تجاری بینرعایت اصول سرعت، کارآمدی و جلوگیری از تحمیل هزینه ب(

 د تغییر خوانده در پرونده حاضر، بدون ثبت درخواست جدید امکان پذیر باشد.کنایجاب می

 .در حکم سهو قلم استتغییر نام خوانده به آقای جلال ماکانی  -الف

خواهان از داور محترم تقاضا دارد با موثر یافتن نقش خوانده در ایجاد تصور غلط از هویت خود برای خواهان،  .17

یین خوانده داوری را در حکم سهو قلم تلقی نموده و فرآیند رسیدگی داوری را اشتباه موجه خواهان در تع

 بدون تقدیم درخواست جدید، پیگیری نمایند.

در شناسایی دقیق مشخصات خوانده، هنگام درخواست اشتباه  المللی، حدوثبدیهی است در داوری تجاری بین .18

رت احراز وحدت هویت شخصیت اعلامی و در صو و این امر، [Crookenden, P.1] داوری محتمل بوده

، خواهان Unisys، در پرونده . من باب مثال[Unisys Case]د نخواهد بو یدگیرس ادامه مانعخوانده اصلی، 

قاضی دادگاه تجدید در تشخیص نوع شخصیت حقوقی شرکتِ خوانده دعوی، دچار اشتباه شد و پیرو این امر، 

داشت از آنجایی که این اشتباه صرفاً اشتباه در تعیین نام بوده و تاثیر مقرر  در دعوی ابطال رای داوری، نظر

اساسی در تشخیص هویت خوانده اصلی دعوا ندارد، امکان اصلاح نام خوانده بدون نیاز به ثبت درخواست 
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 اهاصلاح نام خوانده درصورت اشتبمجدد دعوا، وجود دارد. این مهم در رویه قضایی داخلی نیز پذیرفته شده و 

شماره  یمشورت هینظر[ندارد یدر درج نام خوانده در دادخواست چنانچه دعوا متوجه همان خوانده باشد منع

از موارد رفع  تاًیخوانده نهانام امر که اشتباه در درج  نیا رشیبا پذ رانیا یهادادگاه یبرخ نیهمچن. ] 7/93/1

 3شعبه  یأر[ .اندا فاقد مبنای حقوقی دانسته، الزام به ثبت دادخواست مجدد رباشدینقص از دادخواست م

 .]دادگاه تجدید نظر تهران

خانه فاقد هرگونه شخصیت اولا گروه تجاری ماکانی به عنوان یک تجارت نکهیبا توجه به ادر پرونده حاضر نیز  .19

می  یماکان لالج یآقاخانه و امضا کننده قرارداد نمایندگی، یعنی ی، صاحب تجارتخوانده اصل حقوقی بوده و

اینکه در درخواست داوری تقدیمی صرفا نام خوانده به اشتباه درج شده و تمامی مشخصات به  ثانیا، نظرو  باشد

خانه ایشان است، از داور محترم دیگر نظیر نشانی و آدرس ایمیل، منتسب به آقای جلال ماکانی و تجارت

 خواست داوری موجود،  ادامه دهند.تقاضا دارد رسیدگی داوری را با اصلاح نام خوانده در در

 جابیا، یدر داور یضرور ریغ یهانهیهز عدم تحمیلو  یاصول سرعت، کارآمد تیرعا -ب

 .باشد ریامکان پذ دیخوانده بدون ثبت درخواست جد رییتغ کندیم

دلیل اصلی ارجحیت حل و فصل اختلاف از طریق داوری نسبت به رسیدگی قضایی، سرعت، کارآمدی و عدم  .20

 Arbitration .14م1.و ب TRACقواعد 18.م[ تحمیل هزینه های غیر ضروری به طرفین دعوا می باشد

Act of England وFortese and Hemmi, P.116 [. قواعد  18ت م.رعایTRAC اقتضاء می  نیز

، جریان همنصفان یدگیاصل تناظر و رس با در نظر گرفتنل فوق الذکر ودر راستای اعمال اص داور محترمنماید 

  داوری را به نحوی اداره نماید که از تاخیر و هزینه های غیر ضروری جلوگیری شود.

نموده است.  خود را معرفی اقامتگاه قراردادی ق.م. 1010فق م.اولا خوانده هنگام انعقاد قرارداد نمایندگی، و .21

فرض می شده دریافت  ،طبابلاغ به آخرین اقامتگاه شناخته شده از مخا TRAC. قواعد 2م. 4بر اساس ب. 

خوانده بطور مکرر  ،از ابتدای به جریان افتادن روابط قراردادی طرفین، و حتی پس از بروز اختلاف. ثانیا شود

 2مستندات، پ.[ مکاتبه داشته استبا خواهان و مرکز داوری   makanigroup.comدامنهبا استفاده از 
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آدرس ایمیل با اتکای به این سابقه، دعوا نیز خواهان . ]12ص. 5و پ.11ص. 4پ. ،10ص. 3پ. ،9ص.

info@makanigroup.com  6.پمستندات،[ معرفی نموده است روش های ابلاغعنوان یکی ه برا ،

 را امکان پذیر می داند. داوری، ابلاغ الکترونیکی اوراق TRACقواعد 2.م2.همچنین ب ]13ص.

، 9.مستندات، پ[ پناهی در گروه تجاری ماکانی عدم اشتغال آقای حمیدبر ادعای خوانده مبنی فارغ از  .22

آدرس از طریق  TRACپاسخ ایشان به ابلاغات دبیرخانه ابلاغ به اقامتگاه قراردادی خوانده و صرف ، ]17ص.

خانه گروه تجاری تجارتحاکی از آن است که از نصب داور،  پیش info@makanigroup.comایمیل 

ماکانی، عرفا از ابتدای به جریان افتادن روند داوری و حتی پیش از ماکانی و به تبع آن شخص آقای جلال 

 انتخاب داور، از جریان داوری مطلع بوده اند. 

استدلالات فوق و  با توجه به این که اصل انتساب آدرس ایمیل مزبور به خوانده مورد ایراد ایشان واقع نظر به  .23

ایمیل فوق ده با ابلاغ به آدرس مندرج در قرارداد و می توان نتیجه گرفت که حقوق دفاعی خوان نشده است،

 .بت مجدد درخواست داوری وجود نداردهیچ نفع مشخصی در الزام خواهان به ثالذکر کاملا محفوظ مانده  و 

شناسایی حق تغییر نام خوانده برای خواهان با هیچ مانعی مواجه  ،اصل سرعت و کارآمدی نتیجتا با عنایت به

 نیست. 

 .وم: امکان گسترش شرط داوری به آقای جلال ماکانی وجود داردمسئله س

در ارتباط با  ایاز، راجع به  یدر صورت بروز هرگونه اختلاف که ناش»دارد:  یمقرر م یندگیقرارداد نما 20.م .24

مستندات، [ «...گرددیارجاع م (TRACتهران ) یداور یاباشد...اختلاف مذکور به مرکز منطقهقرارداد حاضر 

را به عنوان طرفین موافقتنامه  یماکان یتجار وهو گر خواهان نمایندگی کهقرارداد رغم ظاهر علی  .]1، پ.8ص.

به آقای جلال ماکانی استدلالات ذیل امکان تعمیم شرط داوری با توجه به  کنیل نماید،داوری معرفی می

شرط داوری، به  ب(می باشد.  خانهمتوجه صاحب تجارتخانه، حقوق و تکالیف تجارت (الفوجود دارد: 

 ، به آقای جلال ماکانی گسترش می یابد.«استاپل»موجب قاعده 
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 خانه می باشد. خانه، متوجه صاحب تجارتحقوق و تکالیف تجارت -الف

عمل ذاتاً تجاری محسوب شده و  ،.ق.ت2.م 3.وفق ب، کالاعرضه و فروش  ،یابیبازار باتوجه به اینکه عملیات .25

از آنجایی ، تاجر محسوب می شود. .ق.ت1.لذا ایشان به موجب مف ،اشتغال دارد عملکانی به این آقای جلال ما

دهد و اشخاصی را ی انجام میماکان یگروه تجار نکه آقای جلال ماکانی عملیات تجارتی خود را تحت عنوا

مقررات باب نهم قانون  و شده یتلقوی  «خانهتجارت» ،نیز ذیل این عنوان به کار گمارده، گروه تجاری ماکانی

 است. یمجر یماکان یتجارت در مورد گروه تجار

و دکترین حقوق شرکت ها، تجارت خانه، فاقد شخصیت حقوقی بوده و حقوق و  .ق.ت 438 م.مستند به  .26

 .]204ص.ستوده تهرانی،[ باشدتکالیفی که ذیل عنوان تجارت خانه ایجاد می شوند، متوجه صاحب آن می 

خانه به و توجه حقوق و تکالیف تجارت یماکان یگروه تجارخانه بر یت به صدق عنوان تجارتنتیجتاً، عنا .27

 .یابدتعمیم میبوده و شرط داوری به ایشان  طرف موافقتنامه داوری، فی الواقع آقای جلال ماکانی ،صاحب آن

 ، به آقای جلال ماکانی گسترش می یابد .«استاپل»شرط داوری، به موجب قاعده  -ب

مستندات، [ نموده است ایجاد وق و منافعی راشده است قرارداد نمایندگی برای او، حقمدعی  خوانده خود .28

 ،]26دادخواست، ب.[باتوجه به عدم وجود شخصیت مستقل برای تجارت خانه مزبور  حقوق و منافع. ]11ب.

 مستقیماً عاید آقای جلال ماکانی می گردد.

استناد به قاعده داند، حاکم می صول کلی حقوقی را بر رابطه طرفینکه ا نمایندگیقرارداد  19.باتوجه به م .29

نماید. ای را فراهم میموجه بوده و مقدمات رای داوری منصفانه  به عنوان یکی از اصول کلی حقوقی« استاپل»

کند، به شخصی که جهت کسب منفعت، به قراردادی استناد می داردو اصل حسن نیت اقتضا  قاعده استاپل

خود به ضرر  که هیچ کس نمی تواند از رفتار متناقض ؛ چرا]42ص. ایزانلو و شید،[مفاد آن ملتزم باشد  تمامی

 .]118صادقی و دیگران، ص.[دیگری استفاده نماید 
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مند از منافع قرارداد نمایندگی بهره مستقیماًوجه به اینکه آقای جلال ماکانی مستند به قاعده فوق الذکر و بات .30

 مسئولیت بری نبوده و ذیل شمول شرط داوری قرار می گیرد. می شود، لذا از 

 مسائل ماهوی

 نخست: خوانده، تکلیف به حفظ انحصار در نمایندگی داشته است. مسئله 

در  «یانحصار» دیق ادعا نمود با تفسیری ناموجه از قرارداد نمایندگی، TRACبا  مکاتبات خودخوانده در  .31

کفایت مقررات . باتوجه به عدم ]9، پ.16مستندات، ص.[ کندینم جادیا یو یبرا یفیتکل، یندگیقرارداد نما

در تفسیر قرارداد نمایندگی،  19.و نظر به م ]225ص. علومی و بابازاده،[ قراردادتفسیر  حقوق ایران در باب

مندی هرهحال با ب. توسل جست UNIDROITاین قرارداد می بایست به اصول کلی حقوقی علی الخصوص 

تکلیف خوانده به حفظ انحصار  تفسیر صحیح،، UNIDROITدر کنار اصول  رویه قضایی و سایر مقرراتاز 

اطلاع طرفین از ماهیت قرارداد نمایندگی و هدف انعقاد آن، مثبِتِ قصد مشترک ایشان  الف(چرا که  می باشد

در فقدان قصد مشترک طرفین ی به فرض حت ب(؛ مبنی بر ایجاد تکیلفِ حفظِ انحصار برای خوانده می باشد

، «اصل اجرای با حسن نیت قرارداد» و« ماهیت قرارداد نمایندگی و هدف از انعقاد آن»دوجانبه بودن تعهد، باب 

 د.سازتکلیف حفظ انحصار را بر خوانده بار می 

 قصد مشترک طرفین، ایجاد تکلیف برای خوانده مبنی بر حفظ انحصار بوده است. -الف

موضوع و  ]1مستندات، ب.[اقدام به انعقاد قرارداد نمایندگی نموده  27/10/1396 یخین دعوا به تارطرف .32

 گذاشتند.مسکوت انبه بودنِ تعهد به حفظِ انحصار را یکجانبه یا دوج

 بایست، میانحصار بودن تعهدطرفین در خصوص دو جانبه حین العقد احراز قطعی قصد عدم امکان با توجه به  .33

طرفین را طبق معنایی تفسیر نمود که شخصی متعارف از همان قصد  ،UNIDROIT 4-1.م 2ه ب.مستند ب

، ماهیت UNIDROIT 4-3در نظر می گرفت. حال مستند به م. نوع، در اوضاع و احوالی مشابه آن معنا را

 می سازد. ی اراده طرفین را ممکن شناسایشرایط موجود، قرارداد و مقصود از آن، تنها عنصری است که در 
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پور و السان، و داراب 350ص.؛ نعیمی،41ص.آخوندی،[دکترین نمایندگی تجاری و  .ق.ت 401.نظر به م .34

تعهد وکیل ، وکالتقرارداد  اقتضای .ق.م 667.مطابق مو بوده « وکالت»ماهیت قرارداد نمایندگی، ، ]212ص.

شِ محصول از اشخاص ثالث و حفظ عدم اخذ نمایندگیِ فرواز این رو حفظ غبطه و مصلحت اصیل است. به 

نعیمی، [ خوانده محسوب می شود اصیل، تکلیفانحصار در نمایندگی، بواسطه لزوم حفظ غبطه و مصلحت 

 .]200ص. و رهبری، 73ص. ؛ آخوندی،352ص.

ممنوعیت مدیران و مدیر عامل شرکت از انجام معاملات »از جمله د نمایندگان بار می شور سایر مقرراتی که ب .35

و  .ق.م1072.م[ «ممنوعیت وکیل از معامله باخود»و  ].ق.ت.ال.133.م[« به و متضمن رقابت با شرکتمشا

امکان ابطال معاملات نماینده با اشخاص » در خصوص  UNIDROIT 2-2-7.ممفاد ، همچنین ].ق.ت373

ا موضوع و همچنین رأی صادره ب« ثالث که میان منافع آمر نخست و نماینده تعارض ایجاد می نمایند

مؤید تفسیر ارائه شده از تکلیف  [Rossetti Case]« ممنوعیت نماینده جهت اقدام به نفع رقیب اصیل»

 به حفظ غبطه و مصلحت خواهان است.خوانده 

، بدیهی ]25، ب.دادخواست[ قرار دادهنمایندگی و عاملیت را حرفه تجاری خود با عنایت به این که خوانده  .36

لوازم مقتضا و »و «قرارداد نمایندگیماهیت و هدف »مطلع از  اساسا ،یتِ مشابهی متعارف با وضعشخص است

قواعد تکمیلی و تفسیریِ راجع  آگاهی ازطرفین قرارداد، با توجه به  نتیجتا فرض می شود.« قانونی و عرفی آن

 به نمایندگی، قصد انشاء تکلیف انحصار بر خوانده و پرهیز از زیاده گویی را داشته اند.

ماهیت قرارداد نمایندگی و اصل اجرای با حسن نیت قرارداد، خوانده را مکلف به حفظ  -ب

 انحصار می نماید.

وجود نداشته و طرفین مطلقاً این  مشترکی در باب دوجانبه بودن تعهد حفظ انحصارقصد  با فرض اینکهحتی  .37

مسکوت [در تعیین یک شرط.»..که مقرر می دارد  UNIDROIT 4-8.م .جئله را فراموش کرده باشند، بمس

مناسب، از جمله باید به موارد زیر توجه داشت....)ب(ماهیت قرارداد و مقصود از آن، )ج( حسن نیت و  ]مانده

 بر فرض اخیر حکومت دارد.« معامله منصفانه .... 
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ه را مکلف ، خوانددادخواست 8الی4دگی و مقتضای اطلاق آن، به شرح ب.ماهیت قرارداد نماین، از این رو اولا .38

خودداری از طلب امتیازی، مخالف » در کنار اعتقاد صادقانه،اصل حسن نیت می نماید. ثانیا به حفظ انحصار 

اینده در راستای عمل به نمو بنابراین  Powers, P.349]و  440ص. ،اخلاقی[ شدهنیز تعریف « با وجدان

ان نسوز، انحصار در نمایندگی را حفظ ، موظف بوده پس از مشاهده اقبال بازار از سیم« اصل حسن نیت»

نموده و این مسئله را ابتدائاً با خواهان درمیان بگذارد تا خواهان امکان تامین سیمان نسوز بیشتر در بازار 

 ایران را بررسی نماید.

تکلیف  باب دو جانبه بودن تعهد، در با توجه به استدلالات فوق حتی  در فرض فقدان قصد مشترکنتیجه آنکه  .39

 محرز است. حفظ انحصار خوانده مبنی بر

 وی محکوم گردد.و خسارت وارده به حیثیت تجاری خواهان عدم النفع  جبرانبه  بایدمسئله دوم: خوانده 

 محصولکمتر از  یقیمت با مشابه یحصولنقض تعهد انحصاری بودن قرارداد نمایندگی توسط خوانده و عرضه م .40

گران  اتهام منجر به ورود طعی خواهان از قرارداد نمایندگی شد بلکهسبب تفویت منافع قنه تنها  خواهان،

  . گردیدخواهان حیثیت تجاری فروشی از سوی مصرف کنندگان و ایراد خسارت به 

محکوم بر اساس نظر کارشناسی، استدلالات ذیل خوانده را توجه به  نماید باخواهان از داور محترم تقاضا می .41

آورد اولیه بر نماید. ناهاخسارت وارده به حیثیت تجاری خوجبران  ب( ؛ وخواهانع عدم النف پرداخت الف(به 

 باشد. میلیارد ریال می 110خواهان از خسارات پیش گفته مبلغ 

 .خوانده می بایست محکوم به پرداخت عدم النفع خواهان گردد -الف

و عدم النفع آینده در حقوق ایران  اساسا سود»رغم اظهارات خوانده که در مکاتبات خود مدعی گردیده علی .42

خواهان اثبات می نماید به دلایل ذیل مستحق دریافت  ])ثانیا(11مستندات، ب.[« نخواهد بودقابل مطالبه 

  عدم النفع ناشی از نقض قرارداد نمایندگی می باشد.

(i) منتفی نیست امکان مطالبه عدم النفع ذیل قانون حاکم بر قرارداد نمایندگی. 
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خسارت ناشی از عدم النفع دارد، واقف است.  تصریح بر عدم امکان مطالبهکه ق.آ.د.م.  515م. مفاد بهخواهان  .43

از شمول قواعد ق.آ.د.م.  محسوب شده وبین المللی تابعیت خارجی خواهان پرونده داوری حاضر به دلیل لیکن 

عدم النفع مد نظر م.، .ق.آ.د مضافا اینکه حتی در فرض حکومت قواعد .]ق.د.ت.ب. ،36م.،1ب.[ دباشخارج می

ق مسلمّ و قطعی را دربر نمی ی عدم النفع محتمل بوده و مصادیصرفاً ناظر به ممنوعیت مطالبهقانون گذار 

همچنین . ]124،ص. 1و صفایی 426؛ شمس،ص. 258،ص.1 دیشهیق.آ.د.ک.؛ 14م.،2ت. مستفاد از[گیرد 

رأی [صحه گذارده است قانون ایران  به موجبم و قطعی رویه قضایی ایران بر امکان مطالبه عدم النفع مسل

برخی فتاوی فقهی نیز موید همین نظر می  .]دادگاه عمومی مشهد 25تجدید نظر تهران، رأی شعبه  6شعبه 

به  378ص.3منیه الطالب،جنائینی، ؛ 118، ص.1به نقل از صفایی 256طباطبایی، ریاض المسائل، ص.[باشند.

 ]95ص.؛ فتاوی آقایان بهجت و مکارم شیرازی به نقل از پورامینی،87ص. نقل از سکوتی و شمالی،

(ii) شرایط مطالبه عدم النفع خواهان محقق است. 

ب مفاد قوانین منتخب طرفین جهت اعمال بر قرارداد نمایندگی، مطالبه خسارت عدم النفع منوط به به موج .44

قابل پیش بینی بودن ضرر برای »و ثالثا « له به متعهدمسلم بودن ورود ضرر »، ثانیا «نقض تعهد»اثبات اولا 

 . ] UNIDROIT 7-4-4و  7-4-3، 7-4-2.مو ق.م.  227و221م.[می باشد. « متعهد

نمایندگی، حفظ انحصار در محرز و مسلم است که مسئله نخست ماهوی،  مطالب یاد شده درباتوجه اولا  .45

  .]2مستندات، ب.[ استنموده  هد قراردادیاین تعخوانده اقدام به نقض  وشده تکلیف خوانده محسوب می

در بازار ایران پیوسته خواهان  ، محصولنقض تعهد خواندهآید، پیش از ثانیا آنچنانکه از مستندات پرونده بر می .46

مسلم است که در فرض ادامه روابط ؛ لذا ]2مستندات، ب.[است در حجم گسترده ای، به فروش می رسیده

تعهد از جانب خوانده، سهم خواهان از بازار ایران و منافع مورد انتظار وی،  تجاری طرفین بدون وقوع نقض

 باشد.نقض تعهد خوانده می ،به بیان دیگر تنها دلیل تفویت این منافع .بودمسلّم الحصول و قطعی می 
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د را داشته ثالثا خوانده با داشتن سابقه تجاری، قاعدتا امکان پیش بینی فوت منافع خواهان در نتیجه اقدام خو .47

کاهش تقاضا برای محصولات  بازار و شدن اشباع احتمال ،مشابهباتوجه به کمتر بودنِ قیمت محصولات است. 

 هر تاجر معقولی می توانست ورود ضرر ناشی از نقض تعهد انحصار را پیش بینی نماید.خواهان، 

ت به پرداخت عدم النفع خواهان الزام خوانده را نسب مستند به استدلالات فوق، از داور محترم تقاضا می گردد .48

 نمایند.

 .گردد خسارت وارده به حیثیت تجاری خواهانخوانده می بایست محکوم به جبران  -ب

ان در بازار ایران خواهمشابه به قیمت کمتر، موجب شده است  نقض تعهد خود و فروش محصولاتخوانده با  .49

قانون ، ]4مستندات، ب.[وی را خدشه دار کرده است.متهم گردد که این امر شهرت تجاری  به گران فروشی

 .ق.م.م 1.م [ یثیت تجاریِ متعهدله، تاکید داردبر لزوم جبران خسارت وارده به ححاکم بر قرارداد نمایندگی 

، نقض تعهد خوانده، مسلّم بودن ضرر وارده دادخواست 45-43.ب به شرح .] UNIDROIT 7-4-2م 2و ب

قابل پیش بینی بودن این ضرر برای خوانده محرز می باشد. لذا از داور محترم  به حیثیت تجاری خواهان و

 تقاضا می گردد، خوانده را به جبران خسارت وارد به شهرت تجاری خواهان، ملزم نمایند.

 مسئله سوم: قرارداد فروشِ مورد ادعای خوانده ، اساساً منعقد نگردیده است.

رخانه مرکز، با استناد به ایمیلی از خواهان، مدعی انعقاد قرارداد فروش و خوانده دعوا در مکاتبات خود با دبی .50

. خواهان، به استناد دلایل ذیل، از داور ]11مستندات، ب.[ ت قرارداد نمایندگی شده استاز بین رفتن کلی

 محترم تقاضا دارد، نسبت به بطلان قرارداد فروش و اساساً عدم انعقاد آن، اعلام نظر فرمایند:

با ب( میان طرفین بوده است. « مذاکرات مقدماتی»، صرفاً «توافقات حاصله»مقصود خواهان از عبارت  ف(ال

توجه به اعتراض خوانده نسبت به شرط گارانتی قرارداد فروش، قبولی با ایجاب خواهان، مطابقت نداشته و 

، تغییری اساسی در مفاد حتی با فرض اینکه اعتراض خوانده ج(قع ایجابی متقابل محسوب می شود. دروا

فارغ از استدلالات یاد د( نموده است.  ردّ ایجاب خواهان نداده باشد، خواهان دعوا بدون هیچ تاخیری، آن را 
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، اعمال می «عدم وجود قرارداد»شده، در موارد تردید نسبت به نفس تحقق تراضی و وقوع عقد، اصلِ کلیِ 

 گردد.

 انعقاد قرارداد نمی شود.موجب  مذاکرات مقدماتی طرفین، -الف

در ایمیل « توافقات حاصله»ادعا نموده است، استعمال عبارت 12/10/1397 خوانده دعوا با استناد به ایمیل .51

ارسال قرارداد به موجب ایمیل  درحالیکه، .]11مستندات، ب.[می باشد به معنی انعقاد قرارداد فروشمزبور 

نشانگر آن است که مقصود از عبارت مزبور، صرفاً  ]6.دات، بمستن[ جهت بررسی و امضاء خوانده12/10/1397

مذاکرات مقدماتیِ فیمابین و تصمیم انعقاد قرارداد فروش در آینده بوده است. پر واضح است، تا زمانیکه طرفین 

در مرحله مذاکرات مقدماتی به سر می برند، عقدی انشاء نمی شود و طرفین نیز هیچ التزامی نسبت به مفادِ 

 .]144، ص.2؛ شهیدی69ص.،2؛ صفایی289ص.،1کاتوزیان[مذاکرات ندارند آن

 خوانده دعوا، ایجاب خواهان مبنی بر فروش سیمان نسوز را قبول ننموده است. -ب 

 12/10/1397 ، نسبت به شرط گارانتیِ قراردادِ ارسالیِ خواهان30/10/1397به موجب ایمیل خوانده دعوا،  .52

 .ق.م194.سال شده است. حال آنکه مستند به م 5به  3زایش مدت زمان گارانتی از اعتراض نموده و خواستار اف

، مطابقت تمام و کمال قبولی با مفاد ایجاب، یکی از شرایط صحت وقوع  UNIDROIT 2-1-11م 1.و ب

عقد می باشد. با توجه به اعتراض خوانده به مدت زمان گارانتی محصولات خواهان و درخواست افزایش آن، 

 ابقت میان ایجاب و قبول وجود نداشته و قرارداد فروشی میان طرفین منعقد نگردیده است.مط

محقق داماد و ساعت [ باید توجه داشت، مدت زمان گارانتی مبیع، عاملی مهم در تعیین میزان ثمن می باشد .53

ستقیمی وجود ؛ چراکه مطابق عرف تجاری، میان افزایش زمان گارانتی و افزایش ثمن، رابطه م]741ص.چی،

قرارداد فروش، به دومین رکن اساسی عقد بیع یعنی ثمن، مربوط شده و اعتراض به آن به  4.دارد. بنابراین م

، 10مستندات، ص. [ معنای عدم حصول توافق در خصوص میزان ثمن و بالتبَعَ عدم انعقاد قرارداد می باشد.

 ]3پ.
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 هان، رد گردیده است.ایجاب متقابل خوانده، بدون تاخیر، ازجانب خوا -ج

اینکه، تغییر مدت زمان گارانتی مبیع، بطور اساسی، مفاد ایجاب خواهان را تغییر نداده باشد و حتی با فرض  .54

روز از تاریخ وصول قبولی  10صرفا شرطی فرعی محسوب شود، این قبولی، بدون تاخیر غیرموجه یعنی پس از 

با توجه به  UNIDROIT 2-1-11.م 2.. نظر به ب]2، پ.9مستندات، ص.[ ، توسط خواهان رد شده است

به قبولیِ اصلاح شده ی خوانده ، قبولی، معتبر و موجد قرارداد محسوب نمی  اعتراض بدون تاخیر خواهان

 گردد.

در موارد وجود تردید نسبت به نفس تحقق تراضی، اصل بر عدم انعقاد قرارداد می -د 

 باشد.

مورد تردید است فلذا اصل  نفس تحقق تراضیتوجه به اینکه در فرض اخیر ،  فوق الذکر، بافارغ از استدلالات  .55

ق.م، اصل صحت، در  223صل عدم می باشد. چراکه به موجب م.صحت قراردادها قابل اعمال نبوده و مجرای ا

مواردی اعمال می گردد که نسبت به نفس تحقق تراضی و وقوع ظاهری عقد، تردیدی وجود نداشته و تردیدها، 

، اصلِ کلیِ حقوقیِ عدم؛ لذا در فرض اخیر، ]369ص.،2کاتوزیان[ به سایر شرایط صحت عقد، مربوط باشد

 نسبت به وجود قرارداد، اعمال می گردد.
 

 خواسته
 

، محکومیت خوانده به پرداخت کلیه خسارات حه تقدیمیلایدر  معنونه جمیع توضیحات و مستنداتبا توجه به  .56

از داور محترم مورد  عدم النفع خواهان رت به حیثیت تجاری وحصاری، خساناشی از نقض نمایندگی ان

 میلیارد ریال می باشد.  110برآورد اولیه خواهان از خسارات پیش گفته مبلغ  استدعاست.
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Fortese, Fabricio  

Hemmi, Lotta  

Defining the Undefinable: Good Faith 

and the United Nations Convention on 

Contracts for the International Sale of 

Good,                           ,Journal of 

Law and Commerce 

Cited as: Powers 

Para: 38 

Powers, J. Paul  

 نظریه مشورتی اداره حقوقی قوه قضائیه

 7/93/1شماره:

 16/01/1393تاریخ:

 18پاراگراف: 

 اشاره شده به صورت: نظریه مشورتی

 http://datta.irقابل دسترس در تارنمای: 
 

http://datta.ir/
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 أی تجدیدنظرر 6دادگاه تجدیدنظر تهران شعبه 

 6شعبه: 

 9109970220601101شماره:

 22/09/1391تاریخ:

 43پاراگراف: 

 تجدیدنظر تهران 6شعبه رأی اشاره شده به صورت: 
 

 رأی تجدیدنظر 3دادگاه تجدیدنظر تهران شعبه 

 3شعبه: 

 9209970220301432شماره: 

 22/10/1392تاریخ:

 18پاراگراف: 

 دیدنظر تهرانتج 3شعبه رأی اشاره شده به صورت: 
 

 رأی بدوی 25دادگاه عمومی مشهد شعبه 

 25شعبه: 

 90997511401285/8شماره: 

 27/09/1385تاریخ:

 43پاراگراف: 

دادگاه عمومی   25شعبه رأی اشاره شده به صورت: 

 مشهد

Zurich Chamber of Commerce 

Date issued: 31 May 1996 

Case No: 273/95 

Cited as: Argentina case 

Para: 12 

Argentina v. Raw Material Seller 

Date issued: 17 July 2012 

Case No: CIV 1021 

Cited: Rossetti Case 

Para: 35 

Rossetti Marketing (Ltd) v. 

Diamond Sofa (Co.) 
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 قوانین و مقررات داخلی 

 قانون آئین دادرسی کیفری 

 قانون آئین دادرسی مدنی 

 تجارت قانون 

 ایران یالملل بین تجاری داوری قانون 

 مدنی انونق 

 قانون مسئولیت مدنی 

 

        اصول  و قوانین فراملی 

 

 

 

United States Supreme Court 

Date issued: 15 Oct 2007 

Case No: 07-CV-391 

Cited as: Beverage Case 

Para: 12 

Southern Illinois Beverage v. 

Hansen Beverage (Co) 

Cited as: Unisys Case 

Para: 18 

Unisys v. Eastern Counties  

UNIDROIT Principles of International  

Commercial Contracts, Rome, 2016 

Cited as: UNIDROIT  

 

UNIDROIT 
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